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Cosas cotidianas

Una relación tóxica
JAVIER CABALLERO LENDÍNEZ (*)

Decía el Premio Nobel de
Economía en 1976, Milton
Friedman, que “había una
cortina de humo en cada pro-
grama de gobierno”.

Es de suponer que se re-
fería al de su país natal,
Estados Unidos, aunque su
origen fuera judío. Pero tam-
bién es de suponer que se
refería a cualquier gobierno
de cualquier país del mundo
porque —embutidos en una
democracia o una dictadu-
ra— hay cortinas de humo
por doquier.

También afirmaba Milton
Friedman que: “Una socie-
dad que dé prioridad a la
libertad por encima de la
igualdad logrará el desarro-
llo de ambas”; y “el sistema
político cobra más impuestos
al trabajo para subsidiar el
no trabajar”.

Por supuesto, Dios me libre
de pensarlo, estas frases no
aplican para un país como
México. Obvio no.

En fin, es notorio que apro-
veché el segundo párrafo de
esta columna para ahondar
más en la herida que tenemos
desde que en 2018 cambiamos
el gobierno, aunque bien es
cierto que esta herida ha
existido desde tiempos in-
memoriales. Hoy, se ha abier-
to y sangra mucho.

La expresa búsqueda por
controlar la libertad se trata
de esconder bajo el bazuqueo
constante de la igualdad co-
mo fin. Y eso, efectivamente
puede conllevar también el
fin de todo lo que conocemos
como democracia.

Se busca cercenar la liber-
tad de prensa, vital en el
desarrollo democrático de un
país; se busca estrangular la
libertad de expresión a su
máximo nivel o incluso di-
gital; y así con muchas de las
libertades que nos hemos ga-
nado a pulso como ciuda-
danos de un país democrático,
y que es nuestro derecho fun-
damental como personas.

El origen de esta columna
no era, ni mucho menos,
hablar de la libertad, la cual
da para muchas, muchísi-
mas editoriales, pero Fried-

man me lo puso fácil. El
objetivo de esta aportación
era reflejar una realidad que
el presidente usa como cor-
tina de humo cuando hay
temas delicados detrás, como
el de Houston, por decir al-
guno: la relación con Espa-
ña.

Hace unos días, platiqué
con Florentino Portero, un
experto en relaciones inter-
nacionales y política exte-
rior, además de historiador.
Florentino me decía una fra-
se lapidaria del presidente de
este país: “El presidente de
México dice mucho, pero no
hace nada”. Lo de la ma-
ñanera de ayer, con sus ata-
ques a la relación bilateral
con España, son una muestra

de ello.
Vamos por partes: la re-

lación comercial entre Es-
paña y México ha vivido una
evolución clara desde 1977
hasta nuestros días. Antes de
esa fecha, la interrupción
comercial entre ambas na-
ciones era notoria. De hecho,
como referente, en ese año
apenas el comercio entre am-
bos era de 149 millones de
dólares. Una cifra irrisoria.

Hoy, después de dos crisis
galopantes como la inmobi-
liaria de la primera década de
este siglo, y la derivada del
Covid-19, la relación es de
más de 9,000 millones de dó-
lares (la mitad se exporta y la
mitad se importa, práctica-
mente). Entonces, ganamos

los dos.
México es uno de los prin-

cipales socios comerciales de
España y viceversa. De he-
cho, desde hace algunos años
hacia acá, la relación entre
ambos países es plenamente
g anar-g anar.

Para hacernos una idea, el
superávit actual en esta re-
lación comercial para Mé-
xico es de unos 400 millones
de dólares, es decir, exporta
más de lo que importa.

Ahora bien, la Inversión
Extranjera Directa, esa que
está siendo demonizada por
momentos, genera empleos,
da de comer, desarrolla tec-
nológicamente un país, lo
hace más fuerte.

Sí, por supuesto que hay

puntos negros y vergonzo-
sos. La corrupción ha estado
impregnada tanto en la po-
lítica española como en la
mexicana a lo largo de la
historia. Y esta relación bi-
lateral tiene sus ovejas ne-
gras. También en las em-
presas que hacen negocios
con gobiernos. Esa lacra no
es exclusiva de España y no
hay corrupción si una de las
partes no quiere.

Pero lo cierto es que la
inversión española en lo que
llevamos de siglo ronda los
75,000 millones de dólares en
México (equivale al 12% del
total de Inversión Extranjera
Directa de este país en ese
lapso), una cifra muy inte-
resante para entender una
parte del desarrollo que ha
tenido México en los últimos
a ñ o s.

Es cierto que España es
uno de los principales in-
versores en México, pero
también este último tiene un
papel destacado en el país
ibérico. No en vano es el líder
latinoamericano en este ru-
bro y en 2020 se ubicó en el
puesto número 11 a nivel
global. También es cierto que
la inversión bajó considera-
blemente de 2019 a 2020 (es-
pecialmente por Covid), cuyo
registro fue de 550 millones
de dólares, según el informe
Foreing Direct Investment in
Spain, 2020, que se puede
encontrar en el sitio de la
consultora sifdi.com.

Entonces, ni los españoles
son tan malos como dice el
presidente, ni los mexicanos
tan inocentes. Ambos países
juegan un papel determinan-
te en el desarrollo económico
de sus respectivas sociedades
y ojalá siga siendo así, esté o
no el gobierno morenista.

Réquiem
Como bien dijo AMLO re-

cientemente en la defensa de
su hijo mayor, José Ramón:
“No somos iguales”. Pues no.
No lo somos. Las empresas no
son un país, ni los corruptos
definen una relación comer-
cial y de inversión prolífica.
No, no son iguales unos y
otros. Gracias a Dios.— Mé -
rida, Yucatán.

@ e r j av i ev i e

Historias  de  reportero

AMLO usa
el truco
del ladrón
CARLOS LORET
DE MOLA (*)

Día 13. El presidente luce
desesperado, dando patadas
de ahogado, arrinconado.
Pregunta cuánto dinero re-
cibo por mi trabajo para no
tener que responder cuánto
dinero recibe su hijo por no
t r ab a j a r.

Lleva dos semanas tratan-
do de sacudirse el escándalo
de las casonas de Houston.
No ha podido. Los lujos de
José Ramón López Beltrán,
hijo mayor del presidente de
México, desarmaron la farsa
de la austeridad y desba-
rataron su discurso antico-
r rupción.

Lo ha intentado todo para
desviar la atención: atacar a
los periodistasy hasta ame-
nazar con romper relaciones
diplomáticas con otros paí-
ses. Todo, para que se nos
olvide lo sustancial: las ca-
sonas que vive su hijo en
Houston contradicen su
cuento de la austeridad y
representan un conflicto de
interés que conduce a la co-
rrupción. Esta vez, nada le ha
f u n c i o n a d o.

Y todo lo que dice es usado
en su contra: ayer en la con-
ferencia mañanera, un apu-
rado director general de Pe-
mex fue a hablar de los con-
tratos de la petrolera Baker
Hughes con el gobierno me-
xicano. Resulta que Baker
Hughes ha tenido con López
Obrador un sexenio de en-
sueño. En 2018 recibió de
Pemex Exploración y Pro-
ducción pagos por 2,900 mi-
llones de pesos. Para el 2021,
ya eran 8,900 millones. El
triple. Y sí, lo confirmó el jefe
de Pemex: como se dijo en el
reportaje, Baker Hughes re-
cibió un contrato de casi 90
millones de dólares en agosto
de 2019. Un mes después, el
hijo de López Obrador em-
pezó a disfrutar la casona en
Houston de uno de sus más
altos ejecutivos. El cruce de
fechas es demoledor.

El presidente usa el viejo
truco del ladrón, que cuando
se ve descubierto y cercado,
apunta hacia otro lado y gri-
ta: “¡ahí va el ladrón!” Pe ro
diga lo que diga, el que está
bajo cuestionamiento es él:
¿de qué vivió López Obrador
los 13 años entre que fue jefe
de gobierno y presidente?
¿De “apor taciones” como las
que recibían en efectivo clan-
destinamente sus hermanos
Pío y “Mar tinazo”?

¿Por qué nunca pagó im-
puestos? ¿Por qué no quiso
dejar huella fiscal de sus
ingresos? ¿Cómo logró su
hijo José Ramón volverse ri-
co de la noche a la mañana?
¿En qué trabaja su hijo para
sostener ese modo de vida?
¿”Quén pompó” alberquita,
“quén pompó”? ¿Y “A n dy ”?
¿Es hora también de empezar
a hablar de su hijo “A n dy ”?
¿Cuánto tiempo más debe-
mos esperar a que López
Obrador transparente de
dónde vino el dinero que
recibieron sus hermanos en
secreto y en cash?

¿O los contratos de Felipa,
las 23 casas y 34 empresas de
Bartlett, la casa que le re-
galaron a Irma Eréndira, los
150 millones que recibió
Epigmenio, las empresas fan-
tasma a las que dieron con-
tratos del aeropuerto de San-
ta Lucía?

Presenciamos la faceta
más violenta y disparatada
del hombre más poderoso de
M é x i c o. — Ciudad de Méxi-
c o.

historiasrepor tero
@ g m a i l .co m
—————
(*) Periodis t a

Cuando sufre la investidura presidencial
EDUARDO R.  HUCHIM (*)

A la luz de hechos recientes, con-
vendría que el presidente Andrés
Manuel López Obrador reconside-
rara su manera de relacionarse con
periodistas que adoptan posiciones
críticas sobre su gobierno.

Desde luego resulta positivo y ne-
cesario que el gobierno desmienta
puntualmente las fake news, pero
estos desmentidos deberían hacerse
razonada y argumentativamente, sin
denostar a nadie.

Convertidas en el programa no-
ticioso más exitoso del país y en la
principal generadora de noticias, las
conferencias matutinas de prensa
(mañaneras) le han sido de gran
utilidad al Presidente y a su gobierno.
Constituyen una de las razones de
que, aun recibiendo críticas de vein-
tenas de periódicos y radioemisoras
y padeciendo el acoso de sus ad-
versarios en redes sociales, la po-
pularidad de AMLO continúa por
arriba del 60 por ciento.

Sin embargo, cuando las maña-
neras se convierten en tribuna de
denuestos contra los periodistas y
otros críticos del gobierno, pierde
dignidad y señorío la Jefatura del
Estado mexicano. Sufre la investi-

dura. Los ataques presidenciales a la
prensa son todavía más deplorables
en un entorno de agresiones físicas a
periodistas, alrededor de 150 de los
cuales han perdido la vida en México
en lo que va de este siglo (en los
sexenios de Fox, Calderón, Peña y
AMLO).

De un mandatario atípico y tan
diferente de sus antecesores (sobre
todo en materia de saqueo del tesoro
público, represión y control de me-
dios por la vía del dinero), serían
esperables manifestaciones de duelo
y empatía con un gremio asaeteado
por el crimen organizado, sí, pero
también por el poder político.

Quizá el peor ángulo de la peculiar
interacción presidencial con el pe-
riodismo, sea la tendencia del man-
datario a situar en un mismo saco a
mercenarios que añoran los con-
tratos de antes y a periodistas que han
librado largas y duras batallas en pro
de la libertad de expresión.

Una de estas figuras es Carmen
Aristegui, quien en su momento puso
en juego su estabilidad profesional y
económica por su afán de contribuir
a la justicia, a la democracia y a la
lucha contra la corrupción.

Recientemente, en su programa
radiofónico y en su portal de noticias,

Aristegui dio cabida a reportajes
sobre los hijos de AMLO, uno de ellos
notoriamente fallido (Chocolates Ro-
cío) y el otro polémico y claramente
articulado para dañar al Presidente,
con la exhibición de los lujos de su hijo
José Ramón en Texas y de presuntos
conflictos de interés que, desde luego,
deben ser investigados por las au-
toridades correspondientes, pero que
hasta ahora no han sido probados.

Conviene tener presente que los
reportajes polémicos no fueron tra-
bajados por el equipo de Aristegui, si
bien la periodista les dio cabida en sus
espacios. El de las casas de Texas fue
trabajado por Mexicanos contra la
Corrupción (Claudio X. González) y el
portal Latinus (Carlos Loret de Mola).
El mismo día que se publicó el re-
portaje de Latinus-MCCI circuló en
redes un breve video que mostraba al
hijo menor de AMLO jugando apa-
rentemente en la casa texana que
habita su hermano.

Aunque podría resultar obvio el
origen del video, lo cierto es que su
procedencia parece haber sido una
granja de bots. Ese breve video no fue
recogido por Aristegui y, hasta donde
sé, tampoco por MCCI y Latinus, pero
probablemente fue el hecho que más
contribuyó al enojo del Presidente.

En al menos dos ocasiones, AMLO
emitió en las mañaneras severas des-
calificaciones contra la laureada pe-
riodista, argumentando que él sólo
ejerce su derecho de réplica. Sin
embargo, este derecho no debiera
incluir hirientes juicios de valor y
menos si la destinataria posee tra-
yectoria y biografía que la avalan.

La Sociedad Interamericana de
Prensa le envió el 4 de febrero una
carta a AMLO, en la cual, después de
admitir que los periodistas cometen
errores y a veces actúan sin pro-
fesionalismo, la SIP sostiene:

“Cuando se descalifica la labor de
la prensa, cuando se agrede a quienes
informan e investigan, cuando se
confronta con el periodismo como
estrategia política, se abre la puerta
a los violentos, a los intolerantes”.

Eso, abrir la puerta a los violentos,
es un riesgo que generan los ataques
a medios y periodistas. Además de los
peligros personales, la repetición de
tales ataques sitúa en las manos de
enemigos de AMLO herramientas
para intentar desestabilizarlo. Y en
las manos presidenciales está la vía
para neutralizar esas herramien-
t a s. — Ciudad de México.

o m n i a 0 8 @ g m a i l .co m
@ Ed u a rd o R H u c h i m

SU DESPECHO NO ES BODEGA
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