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Man kan undre sig over den megen mediepostyr i ind-
og udland, der er kommet i kelvandet pa en naesten 80-
arig mands bekendelse af at have tjent i Waffen-SS som
ung. Nar man beteenker, at Giinter Grass sa tidligt som
1961 i romanen Kat og mus udferligt beskrev den nazi-
Stiske indoktrinering af helt unge mennesker og disses
involvering i den tyske krisgmaskine — s forekommer
debatten om hans selvbiografi anno 2006 nzrmest ab-
surd. Faktisk geelder kritikken heller ikke sa meget
Grass’ moralske fortid under krigen som hans lange for-
tielse af forholdet i efterkrigsarene. | Tyskland er debat-
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Tyske intellektuelle i det 20. arhundrede

ten blevet udvidet til en kritik af de intellektuelles rolle
som nationens samvittighed. Kritikken af forfatteren
falder sammen med et opger med en litteratur- og kul-
turforstaelse, der maske er saeregen for Tyskland og
iszr for Forbundsrepublikken. Ifolge denne forstielse
har de intellektuelle som funktion at sta for savel den
sveere forvaltning af fortiden som det moralske tilsyn
med det politiske dagligliv.

At de tyske intellektuelles seerlige rolle allerede
leenge har veeret pa tilbagetog, fremgar af de mange
udgivelser om emnet. Kort for Grass-debatten brod ud
udkom en studie af sociologen Wolf Lepenies, som be-
skeeftiger sig med The Seduction of Culture in German
History (Princeton University Press 2006), pa tysk
Kultur und Politik (Herder 2006 ). Ogs& denne studie
gav ekko i de tyske medier, eftersom Lepenies fik de
tyske boghandleres prestigefyldte fredspris i ar.

Lepenies kritiserer over 440 sider intet mindre end
det tyske kulturbegreb. Kernen i hans argumentation
gar pa det specifikt tyske spaendingsforhold mellem
kultur og politik. Hermed forsoger Lepenies at eftervise
en skaebnesvanger tradition i tysk idéhistorie for at op-
heje kulturen til en halvreligios moralsk instans, som er
defineret ved sin neje afmalte distance til den prakti-
ske politik. Lepenies haevder, at kulturen i Tyskland af
historiske grunde er blevet gjort til et sted, der kom-
penserer for den manglende politiske indflydelse.

Tanken om Tyskland som kulturnation lzener sig op
ad denne kulturforstdelse og indebzrer en underfor-
staet ringeagt for de statslige demokratiske institutio-
ner. Forestillingen om den tyske kulturnation beredte
grunden for den tyske fascismes aestetiske tiltrak-
ningskraft. Lepenies’ egentlige kritik gar dog pa efter-
krigstidens intellektuelle, der ligesom deres forgzen-
gere definerer sig ud fra et kulturbegreb, som holder
sig pa afstand af eller forholder sig kritisk til politik. Det
veere sig af nok sa velmenende grunde og med nok sa
megen bevidst afstand til nazi-tidens statsautoritaere
tankegang.

| det afsluttende kapitel kommer Lepenies ikke
uden grund ind pa den overbeviste socialdemokrat
Glnter Grass for at underbygge sin tese. Grass’ kritiske
holdning til den tyske genfarening tolkes af Lepenies
ikke som et politisk, men derimod som et kulturelt en-



gagement, der ligeledes vidner om de intellektuelles
selvovervurdering som staende fjernt fra politik.

Det kan diskuteres, hvor meget Lepenies polemiske
studie er veerd med dens abenlyse argumentative,
begrebslige og historiske mangler. lkke desto mindre
synes det symptomatisk, at et opger med de tyske
intellektuelles rolle seetter ind ved Grass' littersere ge-
nerations sortie og lader forholdet mellem kultur og po-
litik i Tyskland i det 20. rhundrede fremsta som et hi-
starisk faeenomen.

Med Morten Dyssen Mortensen og Niklas Olsens
bog Tyske intellektuelle i det 20. drhundrede foreligger
nu en dansk antologi, som praesterer netop dette for-
hold pa negtern og overbevisende vis. Ogsa i deres bog
star sporgsmalet om forholdet mellem tysk kultur og
politik i centrum. Den koncentrerer sig saledes om de
vigtigste teoretiske og littereere forfatterskaber, som
har forholdt sig kritisk eller analytisk til det modernes
omfattende proces i form af eget industrialisering, ur-
banisering, sekularisering og videnskabens og tekno-
logiens voksende betydning samt massernes indtog i
kultur og politik.

Fokuset pa fremtraedende tyske samfundskritikere
og -teoretikere indebaerer selvsagt spergsmalet om,
hvorvidt de intellektuelle reagerede pa det tyske civil-
samfunds enorme svigt i det 20. arhundrede - eller om
de tveertimod selv var indblandet i gen-barbariseringen
af politikken. Allerede denne brede horisont ger det
klart, at Mortensen og Olsen bruger vage kriterier til at
retfeerdiggore udvalget af forfatterskaber i antologien.
Saledes samler bogen studier i tysk litteratur {Brecht,
Canetti, Enzensberger, Grass, Jinger, Mann, Musil,
Strauf}, Walser og Wolf), filosofi og eestetik (Adorno,
Benjamin, Bohrer, Cassirer, Habermas og Heidegger)
samt stats- og socialvidenskaberne [Arendt, Dahren-
dorf, Schmitt og Weber). Udvalget lader et velafvejet
spektrum af stemmer komme til orde: de kulturkonser-
vative og de nationalsocialistiske til hejre, de social-
liberale og de marxistiske til venstre. Hverken statsbor-
gerskab eller sprog afgor tilhersforholdet blandt de ty-
ske intellektuelle — det gor alene deltagelsen i en feelles
diskurs.

Selv om fremstillingens perspektiver fremgar af ind-
ledningen, ger redaktorerne intet forseg pa at skitsere
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en samlet historie over tyske intellektuelle. Snarere
fremstilles forfatterskaberne hver for sig i korte og
kompetente bio-bibliografiske essays af specialister,
som for de flestes vedkommende er unge repraesen-
tanter for den danske germanistik. Det heterogene ind-
tryk, som herved skabes, understreges af det faktum,
at redaktererne ikke har foretaget en opdeling efter
teksttyper, forfatternes profession eller tematiske
synspunkter. Artiklerne er simpelthen ordnet efter al-
deren pa de portraetterede forfattere. Det giver antolo-
gien karakter af et opslagsvaerk, og den kan bestemt
anvendes pé denne vis, ikke mindst takket vaere de
bibliografiske henvisninger til andre veerker, som fin-
des i slutningen af hvert kapitel.

lkke desto mindre kan det betale sig at lzese bogen
som helhed. De enkelte bidragydere gor nemlig redak-
torernes forleeg eere, idet de i deres portraetter koncen-
trerer sig om centrale samfundskritiske udsagn fra for-
fatterne — og om forfatternes konkrete relation til politi-
ske begivenheder fra kejserrigets tid frem til genfor-
eningen. | den forstand er antologien faktisk en meget
laesbar indforing i tysk idéhistorie og -kritik i det 20. &r-
hundrede. Den kronologiske placering af artiklerne invi-
terer desuden lzeseren til at treekke uventede forbindel-
ser mellem de litterzere, sociologiske og filosofiske tek-
ster fra samme periode. At disse samtidsforbindelser
spraenger opdelingen i hojre- og venstreorienterede for-
fatterskaber kammer f.eks. til udtryk i den fascination
af [sestetiske, politiske eller eksistentielle) undtagelse-
stilstande og den foragt for den trivielle konformitet,
der forener sa forskellige forfattere som Adorno, Benja-
min, Canetti, Heidegger, Musil og Schmitt.

Ogsa den konsekvente sammenblanding af politi-
ske overvejelser med aestetiske og filosofiske ditto sy-
nes seeregen for s&vel den tyske littereere som den vi-
denskabelige diskurs om det moderne. Denne diskurs
er faktisk langt op i det 20. arhundrede preeget af
narrative og aestetiske argumentationsformer taget ud
af den tyske idealisme. | al fald tillader antologiens
fremstilling ikke de enkelte bidrag at kemme naermere
ind pa de forskelle, der findes mellem de forskellige po-
sitioner trods disse faellestraek. For sammenhaengs-
kraftens skyld havde det unzegteligt veeret pa sin plads
at gore indledningen lzengere og ikke dele bogen op ef-
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ter biografiske fakta, men efter nogle fa centrale tema-
tiske aspekter.

Den brede titel og den uundgaelige vaghed i begre-
bet “tyske intellektuelle” giver automatisk anledning til
at sette spergsmalstegn ved udvalget af forfatterska-
ber. Det geelder iszer pa litteraturens omrade. For at
klarlsegge den kulturkonservative stramning i det tid-
lige 20. &rhundrede skulle man vel ogsa have ladet Ste-
fan George indga. Til den anden side mangler der en ar-
tikel om Heinrich Béll og da iszer om Peter Weiss for at
understrege den politisk engagerede litteraturs betyd-
ning i efterkrigens Tyskland. Og nar nu bogen befatter
sig med det samlede tysksprogede rum, s falder ogsa
andre fravaer i ojnene: Ingeborg Bachmann, Thomas
Bernhard, Peter Handke, Elfriede Jellinek, Friedrich
Dirrenmatt og Max Frisch.

Fra et socialvidenskabeligt perspektiv mangler et
bidrag om Norbert Elias. Og burde man mon ikke ogsa
veere kommet ind p& Niklas Luhmann, hvis skrifter har
haft en paviselig stor indflydelse pa de tyske sam-
funds- og idéhistoriske videnskaber i de seneste 20
&r? Et bidrag om Luhmann ville ogsa have veeret inte-
ressant af den grund, at han pa pafaldende vis undla-
der en tematisering af nazitiden i sine teoretiske skrif-
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ter, der ellers alle i bund og grund beskaftiger sig med
det modernes proces.

Men det er naturligvis altid nemt at pege pa huller
af den ene eller anden slags. Det er selvfalgelig umuligt
at afgraense begrebet “tyske intellektuelle” endegyl-
digt. Indledningen kunne dog nok have gjort mere klart,
hvilke kriterier udvalget bygger pa. | det hele taget er
det en skam, at rhundredets sidste to artier kommer
til kort i fremstillingen. Man sperger sig selv, om den
politisk inspirerede, tysksprogede litteratur, sociologi
og filosofi i denne periode virkelig har mistet sin betyd-
ning s& hurtigt? Pa den anden side afslutter artikler-
nes forfattere prisveerdigt med vurderinger af de pree-
senterede skrifternes aktualitet. Det ville veere godt om
deres eftervisning af tysk palitisk litteratur og tearis
ubrudte betydning i den samtidige internationale dis-
kurs vil anspore til en forsteerket dialog med aktuelle
tyske stremninger i litteratur og videnskab.
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